Uchwata nr 176/2026
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 26 marca 2026 r.

w sprawie oceny programowej kierunku zarzadzanie prowadzonego w Miedzynarodowej
Wyiszej Szkole Logistyki i Transportu we Wroctawiu na poziomie studidw pierwszego
stopnia o profilu praktycznym

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1571 z pdin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig Il zespotu nauk spotecznych,
prowadzacego dziatalnos¢ w zakresie dyscyplin: ekonomia i finanse, geografia spoteczno-
ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, nauki o zarzadzaniu i jakosci, raportem zespotu
oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku zarzadzanie
prowadzonego w Miedzynarodowej Wyzszej Szkole Logistyki i Transportu we Wroctawiu na
poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym, wydaje ocene:

pozytywng z okresem obowigzywania skréconym do 1 roku

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany
w Miedzynarodowej Wyzszej Szkole Logistyki i Transportu we Wroctawiu nie w petni umozliwia
studentom kierunku zarzadzanie osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studiow
pierwszego stopnia o profilu praktycznym. Sposrdd kryteriéw okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny
programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787), uszczegétowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji
Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

2. realizacja programu studiow: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiéw
oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie,

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéow efektdw uczenia sie, zaliczanie
poszczegdlnych semestréw i lat oraz dyplomowanie,

9. publiczny dostep do informacji o programie studiéw, warunkach jego realizacji i osigganych
rezultatach,

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiow

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 1 roku uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriéw, ktére zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:
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Btedne przypisanie kierunkowych efektéw do charakterystyk | i Il stopnia Polskiej Ramy
Kwalifikacji.

Uczelnia w odpowiedzi informuje, ze zarzadzeniem rektora powotano zespdt ds. usuniecia
nieprawidtowosci (zarzadzenie Rektora MWSLIT we Wroctawiu z 25 stycznia 2026 r.). Podjete
przez Uczelnie dziatania nalezy oceni¢ pozytywnie, jednak na obecnym etapie majg one
charakter deklaratywny z punktu widzenia usuniecia wskazanej nieprawidtowosci. Skutecznosé
dziatan Uczelni powinna by¢ oceniona w kolejnej ocenie programowe;j.

W odniesieniu do kryterium 2:
1. Brak okresSlonego wymiaru oraz zakresu pracy wtasnej studenta w sylabusach
w odniesieniu do poszczegdlnych zaje¢ przewidzianych w programie studiéw.
2. Wymiar godzinowy zaje¢ z jezyka obcego w przeliczeniu na liczbe punktéw ECTS
przekracza dopuszczalny limit 30 godzin na 1 ECTS.
Brak wystarczajgcej liczby punktéw ECTS przypisanych do zaje¢ humanistycznych.
4. Tresci programowe czesci zajec realizowane byty w bardzo ograniczonym zakresie
w stosunku do zatozen przedstawionych w sylabusach.
5. Brak systematycznej oceny realizacji praktyk z udziatem studentéw.

w

Uczelnia w odpowiedzi informuje jak nizej:

Ad 1. Zweryfikowano i zmodyfikowano wymiar pracy wtasnej studenta. Zarzadzeniem Rektora
MWSLIT nr 3 z 22 stycznia 2026 r. zobowigzano nauczycieli akademickich do wprowadzenia
stosownych zmian w sylabusach. Podjete przez Uczelnie dziatania nalezy oceni¢ pozytywnie,
jednak na obecnym etapie majg one charakter deklaratywny z punktu widzenia usuniecia
wskazanej nieprawidtowosci. Uczelnia nie przedstawita zmodyfikowanych sylabusow
potwierdzajgcych jej usuniecie. Skutecznos¢ deklarowanych dziatarn Uczelni powinna zostaé
oceniona w ramach kolejnej oceny programowej.

Ad 2. Zredukowano liczbe godzin z jezyka obcego Il do 30. Jako dowdd podjetych dziatan
przedstawiono zmodyfikowany plan studiéw oraz wskazano uchwate Senatu MWSLIT nr 1z 22
stycznia 2026 r., ktdra jednak nie zostata dotgczona do odpowiedzi. Prezydium PKA wskazuje,
ze przedstawione w odpowiedzi na raport dziatania Uczelni Swiadczg o btednej interpretacji
zalecenia zespotu oceniajgcego, ktére brzmiato: , Dostosowac liczbe ECTS przypisanych do
zaje¢ z jezykdw obcych tak, azeby 1 ECTS miescit sie w wymaganym przepisami prawa
przedziale 25—-30 godz.”. Redukcja liczby godzin z jezyka obcego nie moze by¢ uznana za
skuteczne usuniecie wskazanej nieprawidtowosci, poniewaz pocigga za sobg obnizenie
mozliwosci osiggania efektéw uczenia sie zatozonych dla tych zaje¢. Poprawnosé dziatan
Uczelni w zakresie dopasowania liczby punktéw ECTS do rzeczywistego wymiaru pracy
studenta w powigzaniu z mozliwoscig osiggniecia zaktadanych efektéw uczenia sie powinna
zostac oceniona w kolejnej ocenie programowej.

Ad 3. W zmodyfikowanym programie studidw uwzgledniono zajecia psychologia decyzyjna
w biznesie (3 ECTS), co w opinii Uczelni gwarantuje wymagany wymiar 5 ECTS przypisanych
tresciom humanistycznym. Jako dowdd podjetych dziatan przedstawiono zmodyfikowany plan
studiéw oraz wskazano uchwate Senatu MWSLIT nr 1 z 22 stycznia 2026 r., ktdra nie zostata
jednak dotaczona do odpowiedzi. W opinii Prezydium PKA wskazane dziatania nie mogga by¢
jednak uznane za skutecznie usuwajgce nieprawidtowosé, poniewaz dodane do programu
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studiéw zajecia (psychologia decyzyjna w biznesie) nalezg do dziedziny nauk spotecznych, a nie,
jak deklaruje Uczelnia, humanistycznych. Sformutowana nieprawidtowos¢ nie zostata usunieta.

Ad 4. Uczelnia podjeta dziatania w celu usuniecia wskazanej nieprawidtowosci poprzez
zorganizowanie szkolenia dla dydaktykdw oraz wydanie zarzadzenia rektora regulujgcego
zasady zapewniania zgodnosci realizacji zaje¢ z zapisami sylabuséw. Jako dowdd podjetych
dziatan przedstawiono zarzadzenie nr 4/2026 Rektora MWSLIT z 24 stycznia 2026 r. w sprawie
zapewnienia zgodnosci realizacji zaje¢ dydaktycznych z sylabusami i weryfikacji efektow
uczenia sie. Ze wzgledu na deklaratywny charakter wskazanych dziatann ich skutecznosc
W usunieciu nieprawidtowosci powinna zostaé oceniona w kolejnej ocenie programowe;.

Ad 5. Zadeklarowano usuniecie nieprawidtowosci poprzez wprowadzenie obowigzku
wypetniania ankiety ewaluacyjnej, wybidrcze wizyty weryfikujgce przebieg praktyk oraz
cykliczne spotkania z Uczelniang Komisjg ds. Jakosci Ksztatcenia. Jako dowdd podjetych dziatan
przedstawiono zarzgdzenie nr 5/2026 Rektora MWSLIT z 23 stycznia 2026 r. w sprawie
realizacji, nadzoru i ewaluacji praktyk studenckich oraz zatgcznik nr 1 pn. ,Ankieta
ewaluacyjna” do zarzadzenia nr 5/2026 Rektora MWSLIT z 12 stycznia 2026 r. w sprawie
realizacji, nadzoru i ewaluacji praktyk studenckich. Podjete przez Uczelnie dziatania nalezy
oceni¢ pozytywnie, jednak na obecnym etapie majg one charakter deklaratywny z punktu
widzenia usuniecia wskazanej nieprawidtowosci. W przedstawionej dokumentacji wystepuja
réwniez btedy formalne, polegajace na wskazaniu réznych dat przyjecia ww. zarzadzenia
(zarzadzenie Rektora MWSLIT nr 5/2026 z 23 stycznia 2026 r., natomiast zatgcznik odnosi sie
do zarzadzenia Rektora MWSLIT nr 5/2026 z 12 stycznia 2026 r.). Skuteczno$¢ dziatarn Uczelni
powinna zostaé oceniona w kolejnej ocenie programowe;.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Przyjeta na kierunku procedura dyplomowania (egzamin z wiedzy) nie jest
odpowiednia dla profilu praktycznego studidw, poniewaz pozwala jedynie na
weryfikacje wiedzy, pomijajagc weryfikacje oczekiwanych na zakorczenie studiow
umiejetnosci.

2. W przypadku czesci zajec stwierdzono brak stosowania zaplanowanych w programie
studiow (zapisanych w sylabusach) metod weryfikacji zatozonych dla danych zajec
efektéw uczenia sie w zakresie umiejetnosci oraz kompetencji spotecznych (brak
potwierdzenia stosowania wskazanych metod weryfikacji w przedstawionej
dokumentacji prac etapowych).

3. W przypadku zajeé¢, na ktérych weryfikacje efektéw uczenia sie ograniczono do
weryfikacji wiedzy (pomijajac ocene opanowania efektéw w zakresie umiejetnosci oraz
kompetencji spotecznych), wystawione oceny koncowe byty znacznie zawyzone —
w wielu wypadkach wszyscy studenci otrzymali oceny 5,0.

Uczelnia w odpowiedzi informuje jak nizej:

Ad 1. W procedurze dyplomowania uwzgledniono komponent praktyczny egzaminu
dyplomowego w postaci tzw. projektu dyplomowego, ktéry zgodnie z zapisami nowo
opracowanej procedury dyplomowania na studiach pierwszego stopnia stuzy¢é ma weryfikacji
yumiejetnosci praktycznych studenta, kompetencji analitycznych i decyzyjnych oraz
kompetencji spotecznych, w szczegdlnosci w zakresie argumentacji, prezentacji wynikow oraz
odpowiedzialnosci za przyjete rozwigzania”. Jako potwierdzenie przyjetych rozwigzan
dotaczono zarzadzenie nr 8/2026 Rektora MWSLIT z 25 stycznia 2026 r., wprowadzajgce
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procedure dyplomowania na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych pierwszego stopnia.
Zgodnie z zapisami ww. zarzadzenia wprowadzone zasady majg zastosowanie do studentow
realizujgcych dyplomowanie od semestru 2025/2026. Podjete przez Uczelnie dziatania nalezy
oceni¢ pozytywnie, jednak na obecnym etapie majg one charakter deklaratywny z punktu
widzenia usuniecia wskazanej nieprawidtowosci. Skutecznos¢ dziatarh Uczelni powinna zostaé
oceniona w kolejnej ocenie programowej.

Ad 2-3. W procedurze weryfikacji efektdw uczenia sie wprowadzono zapisy dotyczace
koniecznosci weryfikacji i oceny efektéw uczenia sie we wszystkich kategoriach (wiedza,
umiejetnosci, kompetencje spoteczne). Jako potwierdzenie przyjetych rozwigzan dotgczono
zmodyfikowane zarzadzenie Dziekana Wydziatu Logistyki i Transportu w sprawie weryfikacji
efektéw uczenia sie nr 1/2026 z 25 stycznia 2026 r., wprowadzajgce wskazane modyfikacje.
Podjete przez Uczelnie dziatania nalezy oceni¢ pozytywnie, jednak na obecnym etapie majg
one charakter deklaratywny z punktu widzenia usuniecia wskazanej nieprawidtowosci.
Skutecznos¢ dziatan Uczelni powinna zostaé oceniona w kolejnej ocenie programowe;j.

W odniesieniu do kryterium 9:

Uczelnia nie zapewnia publicznego dostepu (strona Uczelni oraz Biuletyn Informacji Publicznej)
do petnego, spetniajgcego wymogi § 3 rozporzadzenia w sprawie studiéw, programu studidow
na kierunku zarzadzanie.

Uczelnia w odpowiedzi informuje, ze zgodnie z zaleceniem zespotu oceniajgcego umieszczono
program studidow na kierunku zarzadzanie na stronie internetowej Uczelni oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej Miedzynarodowej Wyzszej Szkoty Logistyki i Transportu we Wroctawiu.
Analiza dostepnosci programu studiow na kierunku zarzgdzanie wskazuje jednak, ze dostep do
dokumentacji programu studiéw nadal jest ograniczony. Uczelnia nie udostepnia bowiem
sylabusow zaje¢ (kart zajeé), ktéore zgodnie z informacjg zawartg w dokumencie ,Program
studiéw” stanowig do niego zatacznik. W konsekwencji w dalszym ciggu brak jest dostepu do
tresci programowych przewidzianych w toku studiéw. Sformutowana nieprawidtowosé nie
zostata usunieta.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Obowigzujace w MWSLIT we Wroctawiu wewnetrzne procedury systemu zapewniania
jakosci (SZJ) nie gwarantujg poprawnosci procesu projektowania i zatwierdzania
programu studidw w $wietle obowigzujgcych wymogow wynikajacych z zapiséw § 3
rozporzadzenia w sprawie studiow.

2. Obowigzujace procedury SZJ w zakresie weryfikacji osiggniecia zatozonych efektow
uczenia sie nie zapewniajg oczekiwanej efektywnosci mechanizméw projakosciowych
w obszarze: 1) obiektywnej i systematycznej oceny zgromadzonej dokumentacji
(dowodow) osiggniecia przez studentéw zatozonych efektow uczenia sie; 2) oceny
zgodnosci wykorzystanych metod weryfikacji z zatozeniami programu studidw;
3) oceny rodzaju, formy, tematyki i metodyki przedstawionych prac egzaminacyjnych,
etapowych, projektéw oraz stawianych im wymagan w odniesieniu do poziomu
i profilu, efektdw uczenia sie oraz zastosowan wiedzy w dyscyplinach, do ktdérych
kierunek jest przyporzadkowany, a takie praktyki w obszarach dziatalnosci
zawodowej/gospodarczej oraz zawodowego rynku pracy wtasciwych dla kierunku.

3. Obowigzujgce wewnetrzne procedury SZJ nie s3 w petni efektywne, na co wskazuja
nieprawidtowosci sformutowane w ramach kryterium 1, 2, 3i 9.
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Uczelnia w odpowiedzi informuje jak nizej:

Ad 1. Uczelnia deklaruje podjecie dziatann majacych na celu wzmocnienie i doprecyzowanie
mechanizméw zwigzanych z projektowaniem oraz modyfikacja programow studidw,
w szczegblnosci uporzadkowanie i sformalizowanie procedur dotyczacych projektowania
i aktualizacji programéw. Uczelnia nie przedstawita jednak w tym zakresie formalnych
rozwigzan  potwierdzajgcych  wskazane dziatania. W  konsekwencji stwierdzona
nieprawidtowos¢ nie zostata usunieta.

Ad 2. Od roku 2020 na Wydziale Logistyki i Transportu obowigzuje zarzadzenia dziekana
w sprawie weryfikacji efektow uczenia sie i ,tresci tego zarzadzenia podlegajg corocznej
weryfikacji”. Uczelnia wskazuje, ze po uwzglednieniu zalecer zawartych w raporcie z wizytacji
zarzgdzenie te przyjeto postac zarzagdzenia dziekana nr 1/2026 z 25 stycznia 2026 r. Wskazane
przez Uczelnie zapisy wynikajgce z ww. zarzadzania w sposéb ogdlny zaktadaja, ze ,Dziekan
wydziatu zasiega opinii dotyczacej oceny efektéw uczenia sie osigganych przez studentow
w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych” (§ 3 pkt 1), oraz wskazuja, ze
,Whnioski z oceny efektdw uczenia sie osigganych przez studentéw powinny obejmowacd prze
wszystkim opinie wyktadowcéw, petnomocnika ds. jakosci ksztatcenia i ds. praktyk
zawodowych, jak i ocene procesu dyplomowania”. W opinii Prezydium PKA Uczelnia nie
przedstawita nadal formalnej procedury SZJ w zakresie weryfikacji osiggniecia zatozonych
efektow uczenia sie, zapewniajgcej oczekiwang efektywnos¢ mechanizméw projakosciowych
w obszarze: 1) obiektywnej i systematycznej oceny zgromadzonej dokumentacji (dowoddw)
osiggniecia przez studentow zatozonych efektéw uczenia sie; 2) oceny zgodnosci
wykorzystanych metod weryfikacji z zatozeniami programu studiow; 3) oceny rodzaju, formy,
tematyki i metodyki przedstawionych prac egzaminacyjnych, etapowych, projektéw oraz
stawianych im wymagan w odniesieniu do poziomu i profilu, efektéw uczenia sie oraz
zastosowan wiedzy w dyscyplinach, do ktérych kierunek jest przyporzadkowany, a takze
praktyki w obszarach dziatalnosci zawodowej/gospodarczej oraz zawodowego rynku pracy
wiasciwych dla kierunku. Sformutowana nieprawidtowo$é nie zostata usunieta.

Ad 3. Uczelnia informuje, ze z nalezytg uwagg odniosta sie do ustalen przedstawionych przez
zespot oceniajacy PKA w raporcie z wizytacji, podnoszac, iz ,,wskazane spostrzezenia stanowig
dla Uczelni istotny impuls do dalszego wzmacniania skutecznosci funkcjonowania systemu
zapewniania jakosci ksztatcenia”. Uczelnia podkresla, ze w zwigzku z wynikami
przeprowadzonej oceny programowej podjeto decyzje o zainicjowaniu dziatan
ukierunkowanych na doskonalenie istniejgcych rozwigzan projakosciowych. Deklarowang
przez Uczelnie inicjacje dziatan nalezy oceni¢ pozytywnie. Przedstawione informacje
potwierdzajg swiadomos¢ potrzeby wzmacniania mechanizméw systemu zapewniania jakosci
ksztatcenia oraz gotowos¢ do wdrazania zmian. Jednoczesnie Prezydium PKA stwierdza, ze na
obecnym etapie dziatania te majg w wielu obszarach charakter deklaratywny i nie zostaty
udokumentowane w sposdb pozwalajgcy na ocene ich skutecznosci. W zwigzku z powyzszym
skutecznosé podjetych dziatarn Uczelni powinna by¢ oceniona w ramach kolejnej oceny
programowej, umozliwiajgcej potwierdzenie ich faktycznej implementacji oraz wptywu na
funkcjonowanie systemu zapewniania jakosci ksztatcenia.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:
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Zaleca sie zachowanie jednolitego poziomu szczegdtowosci odniesienia kierunkowych
efektéw uczenia sie do charakterystyk PRK, tj. przypisanie efektéw uczenia sie do
charakterystyk 1, a nastepnie Il stopnia.

Zaleca sie poprawne przypisanie efektdw uczenia sie do kategorii opisowych PRK
z uwzglednieniem specyfiki zatozonych efektéw kierunkowych.

W odniesieniu do kryterium 2:

1.

Zaleca sie okreslenie wymiaru oraz zakresu pracy wiasnej studenta w odniesieniu do
poszczegdlnych zajeé przewidzianych w programie studidw.

Zaleca sie dostosowanie liczby punktédw ECTS przypisanych do zajeé z jezykdw obcych do
wymogu art. 67 ust. 3 ustawy.

Zaleca sie zwiekszenie wymiaru zaje¢ z obszaru nauk humanistycznych do minimum
5 punktéw ECTS.

W odniesieniu do kryterium 3:

1.

Zaleca sie uwzglednienie w procedurze dyplomowania weryfikacji umiejetnosci
(szczegdlnie praktycznych) oraz kompetencji spotecznych.

Zaleca sie weryfikowanie i ocenianie osiggniecia przez studentow efektéw uczenia sie za
pomocg wszystkich (a nie tylko wybranych) metod opisanych w sylabusach.

Zaleca sie zapewnienie rzetelnosci i zasadnosci wystawianych ocen przez stosowanie
systemu oceniania uwzgledniajgcego ocene poziomu osiggniecia wszystkich efektow
uczenia sie zatozonych dla danych zajec.

W odniesieniu do kryterium 9:

Zaleca sie umieszczenie programu studiéw na kierunku zarzgdzanie na stronie internetowe;j
Uczelni oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Miedzynarodowej Wyzszej Szkoty Logistyki
i Transportu we Wroctawiu, tak aby byt tatwo i ogdlnie dostepny.

W odniesieniu do kryterium 10:

1.

Zaleca sie opracowanie wewnetrznych procedur jakosciowych w zakresie projektowania,
zatwierdzania oraz udostepniania programoéw studidw, aby zapewnié¢ poprawnos$¢ tego
procesu oraz dostosowanie uchwalanych programoéw studiéw do wymogéw formalnych
okreslonych w rozdziale 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
27 wrzes$nia 2018 r. w sprawie studiéw.

Zaleca sie opracowanie wewnetrznych procedur jakosciowych w zakresie weryfikacji
efektébw wuczenia sie w celu zapewnienia obiektywnej i systematycznej oceny
zgromadzonej dokumentacji (dowodow) osiggniecia przez studentéw kierunku
zarzadzanie zatozonych efektéw uczenia sie pod wzgledem: a) oceny zgodnosci
wykorzystanych metod weryfikacji z zatozeniami programu studiéw; b) oceny zgodnosci
rodzaju, formy, tematyki i metodyki prac egzaminacyjnych, etapowych, projektéw
zwigzanych z danymi zajeciami oraz stawianych im wymagan z poziomem i profilem
studiow oraz zatozonymi dla zaje¢ efektami uczenia sie.

Zaleca sie wdrozenie skutecznych dziatan projakosciowych w celu zapobiegania
powstawaniu zdiagnozowanych nieprawidtowosci w przysztosci.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

§3
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Uchwata nr 176/2026
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 26 marca 2026 r.

Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.
§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatacznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce na kierunku zarzadzanie na uczelni wymienionej w §1
nastgpi w roku akademickim 2026/2027.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktérym mowa w ust. 1, nalezy kierowaé do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego o jego ztozeniu.
§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Miedzynarodowej Wyzszej Szkoty Logistyki i Transportu we Wroctawiu.

§7
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Elektronicznie
JanNUSZ oy prez

Janusz Uriasz
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